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1. Загальна інформація 

Назва дисципліни Літературна ґотика в загальноєвропейському контексті 

Рівень вищої освіти  Перший 

Викладач (-і) Стецька Ірина Володимирівна 

Контактний телефон 

викладача 

(0342) 59 60 42 

 

E-mail викладача iryna.stetska@pnu.edu.ua 

Формат дисципліни Лекції, практичні, самостійна робота 

Обсяг дисципліни Кредити ЄКТС – 3 (90 годин) 

Посилання на сайт 

дистанційного навчання 

 https://d-learn.pnu.edu.ua/ 

 

Консультації Очні консультації: 30 год. Вівторок 09.00-11.00. Кафедра 

української літератури, 303 ауд.  

Онлайн-консультації: 30 год. Розклад присутності викладача: 

субота з 11.00-13.00 Telegram (+380685883812). 

2. Анотація до курсу 

Дисципліна «Літературна ґотика в загальноєвропейському контексті» вивчається 

здобувачами освіти четвертого курсу навчання у першому семестрі й має на меті вивчення 

літературної ґотики як жанрового різновиду, здійснення її комплексного аналізу, 

дослідження ґенези, жанрових моделей, художньої специфіки, еволюції ґотичного жанру в 

загальноєвропейській літературі та культурі та проблеми трансформації та  інтегрованості її 

поетики в українській літературі другої половини ХІХ – початку ХХ століття.  

3. Мета та цілі курсу  

Сформувати систему знань про ґенезу й розвиток ґотичного жанру в українському та 

світовому літературному процесі. Виявити, охарактеризувати та проаналізувати зі 

студентами поетикальні константи світового інваріанта та національного варіанта ґотичного 

жанру. Дати уявлення студентам про особливості розвитку літературного процесу кінця 

ХІХ – початку ХХ століть в Україні й у світі, представити типологію художніх напрямів і 

течій у літературному процесі зазначеного періоду, розкрити значущість ґотичного жанру в 

розвитку світової та української літератури. Навчити здобувачів освіти розв’язувати складні 

спеціалізовані задачі та практичні проблеми, пов’язані із вибором оптимальних 

методологічних підходів, які дають можливість висвітлити порушені проблеми. Поглибити 

й розширити когнітивну базу здобувачів освіти в галузі літературознавства. 

4. Результати навчання (компетентності) 

У результаті вивчення курсу «Літературна ґотика в загальноєвропейському контексті» ви 

mailto:iryna.stetska@pnu.edu.ua
http://www.d-learn.pu.if.ua/


(студенти) зможете: 

1. Набути здатності розв’язувати складні спеціалізовані задачі та практичні проблеми в 

галузях культурології, мистецтвознавства та літературознавства у процесі професійної 

діяльності або навчання, що передбачає комплексне застосування культурологічних, 

мистецтвознавчих, літературознавчих теорій і методів і характеризується невизначеністю 

умов. 

2. Критично мислити, творчо використовувати різні методологічні підходи, 

літературознавчі теорії та європейський і національний досвід для  успішного й 

ефективного здійснення професійної діяльності, застосовуючи сучасні інноваційні 

технології. 

3. Послуговуватися численним теоретичним та методологічним інструментарієм 

літературознавчої сфери; шукати, опрацьовувати та аналізувати інформацію з різних 

джерел, зокрема з фахової літератури та електронних баз, уміння критично аналізувати й 

інтерпретувати її, впорядковувати, класифікувати й систематизувати. 

4. Усвідомлювати специфіку предметної області та розуміти особливості професійної 

діяльності, взаємозв’язки філологічної науки з іншими галузями науки і практики в 

європейському та національному вимірах. 

5. Володіти здатністю до самостійного та автономного навчання впродовж життя за 

індивідуальною траєкторією розвитку.  

6. Здатність абстрактно мислити, проводити літературознавчі дослідження на належному 

фаховому рівні, дотримуючись правил академічної доброчесності. 

7. Вільно оперувати спеціальною термінологією для розв’язання професійних завдань в 

галузях літературознавства та ґотикознавства, застосовувати основні поняття, теорії та 

концепції науки про літературу у професійній діяльності. 

5. Організація навчання курсу 

Обсяг курсу 

Вид заняття Загальна кількість годин 

Лекції 12 

Практичні заняття 18 

Самостійна робота 60 

Ознаки курсу 

Семестр Спеціальність 
Курс 

(рік навчання) 

Нормативний / 

вибірковий 

Перший 035 Філологія Четвертий Вибірковий 

Тематика курсу 

Тема, план Форма Літерату

ра 

Завдання, год Ва

га 

Термін 



заняття (базова) оц

ін

ки 

виконання 

Модуль 1. 

Ґотика як 

літературний 

феномен: 

загальноєвропейський 

та український 

контекст 

Тема 1. 

Загальноєвропейська 

ґотика: витоки й 

традиції 

План 

1. Умови виникнення та 

становлення 

«літератури жахів» на 

загальноєвропейському 

ґрунті. 

2. Особливості 

творчості 

найяскравіших 

представників жанру в 

Англії, Німеччині, 

Франції, Польщі. 

3. Художні особливості 

української 

літературної ґотики. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Вступна 

лекція 

Практичне 

заняття 

 

 

 

 

 

 

 

 

1, 4, 6, 

11, 16, 

23, 33, 

37, 41, 

43, 49, 

50, 57, 

59, 64, 

65, 67, 

74, 76, 

77 

 

Окреслити поняття 

про літературну 

ґотику як жанровий 

різновид; здійснити 

комплексну 

характеристику 

ґотичного жанру, його 

ґенези, а також 

спільних та відмінних 

ознак його 

загальноєвропейськог

о інваріанта та 

українського варіанта.  

Проаналізувати 

основних 

представників жанру в 

Англії («Ватек» 

У. Бекфорда, «Замок 

Отранто» Г. Уолпола, 

«Італієць», 

«Сицилійський 

роман», «Таємниці 

Удольфського замку» 

А. Радкліф, «Мельмот-

блукач» 

Ч. Р. Метьюріна, 

«Монах» М. Г. Льюїса, 

«Франкенштейн, або ж 

Сучасний Прометей» 

М. Шеллі); Німеччині 

(«Еліксир Диявола» 

Е. Т. А. Гофмана, 

збірка малої прози «У 

часи духів та інші 

історії про привидів» 

П. Хейзе); Франції 

(«Вічний жид» Е. Сю, 

«Закоханий диявол» 

Ж. Казота); Польщі 

(«Демон руху», «Тінь 

Багомета» 

С. Грабінського, 
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Згідно з 

розкладом 



«Заклятий двір» 

В. Лозинського, 

«Ксьондз Фауст» 

Т. Міцинського, 

«Поминальна меса», 

«Святвечір» 

С. Пшибишевського). 

Дослідити містичний 

універсум 

національного варіанта 

ґотичного жанру, а 

також його 

інтегрованість у 

європейський 

культурний процес 

4 год – лекція; 

4 год – практичне. 

Тема 2. 

Містичний універсум 

національного 

варіанта ґотичного 

жанру  

План 

1.Дослідження ґенези й 

становлення  

літературної ґотики в 

контексті 

національного 

фольклорного 

світобачення. 

2. Особливості ґотично-

образної парадигми 

національного зразка 

жанру, його кореляція 

із 

загальноєвропейською 

ґотикою. 

3. Характеристика 

ґотичного героя в 

загальноєвропейському 

та українському 

Проблемна 

лекція 

Практичне 

заняття 

1, 2, 7, 8, 

17, 23, 

24, 26, 

28, 33, 

34, 38, 

39, 40, 

41, 44, 

46, 47, 

52, 53, 

54, 56, 

58, 71, 

72, 73, 

75 

Визначити й 

дослідити темпоральні 

рамки ґенези й 

становлення 

літературної ґотики на 

українському ґрунті. 

Зосередити увагу на 

амбівалентності її 

(літературної ґотики) 

образної парадигми, 

для якої характерними 

є такі персонажі, як 

Упир, Відьма, Чорт 

(Дідько), Мавка, 

Русалка тощо. 

Здійснити комплексну 

характеристику 

ґотичного героя в 

загальноєвропейськом

у та національному 

вимірі. 

Проаналізувати 

функціональне 

навантаження 

символу, іронії, 

сугестії, саспенсу, 

категорії жаху/страху,  

5 Згідно з 

розкладом 



дискурсі: спільне й 

відмінне  

4. Гротескно-іронічні 

паралелізми, 

антитетичні 

віддзеркалення, 

категорії жаху/страху, 

наявність відповідних 

демонологем та 

кольористики як 

асоціативно-ґотичні 

маркери національної 

ґотики.  

відповідних 

демонологічних 

сигніфікацій як 

констант ґотичної 

системи координат. 

2 год – лекції; 

2 год – практичні 

Тема 3. Ґотична проза 

в українській 

літературі другої 

половини ХІХ – 

початку ХХ століття 

План 

1. Ґотичні константи 

малої прози другої 

половини ХІХ – 

початку ХХ століття. 

Елементи літературної 

ґотики в малій прозі 

І.Франка та 

В.Стефаника. 

2. Ґотична повість в 

українському 

літературному процесі 

«на зламі віку» 

3. Ґотичний роман Івана 

Франка «Петрії і 

Довбущуки»: специфіка 

жанру 

 

 

 

 

 

 

 

 

Проблемна 

лекція 

Практичні 

заняття 

 

 

 

 

 

 

1, 2, 10, 

12, 13, 

14, 17-

22, 31, 

32, 42, 

51, 61-

64, 69, 

71, 73 

Здійснити комплексну 

характеристику 

ґотичної поетики на 

матеріалі малої прози 

зазначеного періоду. 

Проаналізовати твори 

таких авторів, як 

І. Франко («Терен у 

нозі», «Як Юра 

Шикманюк брів 

Черемош», «Неначе 

сон»), В. Стефаник 

(«Басараби», «Сама-

саміська»), 

О. Авдиковський 

(«Історія черепа»), 

М. Александрович 

(«Антін Михайлович 

Танський»), 

І. Барщевський («Душа 

не в своєму тілі»), 

Ю. Будяк («Петля»), 

К. Ванченко-

Писанецький 

(«Чорнокнижник»), 

І. Гавришкевич 

(«Видіннє», «Страхи»), 

Г. Данилевський 

(«Витівки духів», 

«Примари», 

«Прогулянка дідька»), 

Є. Згарський («Отець 

 

 

 

 

 

 

5 

 

 

 

 

 

 

Згідно з 

розкладом 



Юрій»), Н. Кибальчич 

(«В старих палатах»), 

Н. Кобринська 

(«Душа»), 

М. Костомаров 

(«Дитяча могила», 

«Фаїна», «Хвора»), 

А. Крушельницький 

(«У пітьмі ночи»), 

Ф. Кудринський 

(«Замчисько»), 

Х. Купрієнко 

(«Втоплениця», 

«Недобрий віщун»), 

Б. Лепкий («Гостина», 

«Старий двір»), І. Липа 

(«Мій ведмедик»), 

І. Наумович («Нічний 

супутник»), 

М. Петрушевич 

(«Градобур»), 

К. Поліщук 

(«Семиковецькі тіні»), 

В. Росковшенко 

(«Шапка»), 

Л. Сапогівський 

(«Старий палац»), 

Л. Старицька-

Черняхівська («Жива 

могила»), 

О. Стороженко 

(«Дорош», 

«Мірошник»), 

Г. Хоткевич («Біла», 

«Потрет»), 

М. Чайковський 

(«Могила»), М. Яцків 

(«Боротьба з 

головою», «Де 

правда?», «Дівчина на 

чорнім коні»), а також 

твори І. Франка «Терен 

у нозі», «Як Юра 

Шикманюк брів 

Черемош» та «Неначе 

сон» у парадигмі 



ґотичної поетики. 

Виявити, 

проаналізувати та 

охарактеризувати 

елементи літературної 

ґотики в поетикальній 

системі новелістики 

В. Стефаника. 

Розглянути вплив 

ґотичних тем, мотивів і 

образів на жанрово-

стилістичні 

характеристики 

повісті, провести 

аналіз впливу ґотичних 

елементів на 

поглиблення 

психологізму та 

розширення 

виражальних 

можливостей ґотичної 

повісті на матеріалі 

творів П. Куліша 

«Огняний змій», 

Г. Мачтета «Заклятий 

козак», О. Стороженка 

«Марко Проклятий», 

А. Чайковського 

«Козацька помста». 

Простежити 

трансформацію 

окремих художніх 

деталей 

загальноєвропейського 

інваріанта ґотичної 

поетики на 

українському ґрунті. 

Розглянути й 

охарактеризувати 

сюжетно-композиційні 

та жанрово-стильові 

особливості роману 

І. Франка «Петрії і 

Довбущуки». 

Зосередити увагу на 

поліваріантності думок 



літературознавців 

щодо жанрової 

дефініції «Петріїв і 

Довбущуків». 

Дослідити 

трансформацію рис 

західноєвропейської 

ґотики на українських 

теренах 

2 год – лекція; 

4 год – практичні 

Модуль 2. Теоретико-

методологічні аспекти 

дослідження 

літературної ґотики 

Тема 1. 

Тематично-змістові та 

жанрово-стильові 

домінанти 

літературної ґотики 

План 

1.Філософське 

підґрунтя літературної 

ґотики (в межах 

концепції теодицеї 

Лейбніца). 

2.Образно-мотивний 

рівень ґотичного 

жанру. 

3.Триєдина категорія 

ґотичного 

поетикального 

континууму (mystery 

(таємничість), horror 

(жах) i suspense 

(напружене очікування) 

як конститутивна 

ознака ґотичного 

жанру. 

4. Ґотична проза крізь 

Лекція 

Практичне 

заняття 

7, 8, 16, 

17, 22, 

24, 29, 

32, 37, 

44, 45, 

47, 63, 

64, 65, 

70, 71, 

72 

Дослідити образ 

Вселенського Зла як 

концептуальний образ 

ґотичного жанру, 

зокрема простежити 

еволюцію 

фундаментального 

образу літературної 

ґотики – образу 

Диявола. Дослідити та 

охарактеризувати 

філософську систему 

координат 

літературної ґотики. 

Виявити та 

актуалізувати ґотичні 

домінанти на рівні 

мотивного комплексу, 

навколо якого 

групуються інші 

константи жанру 

(мотиви фатуму та 

приреченості, 

родового прокляття, 

помсти, просторової 

замкнутості героїв, 

зміщення зовнішнього 

і внутрішнього 

хронотопів, 

відповідної 

інфернальної 

кольористики тощо). 

Застосування цілого 

комплексу 

5 Згідно з 

розкладом 



призму методологічних 

концепцій. 

методологічних 

підходів 

літературознавства, що 

відкриє можливості 

для цілісного, 

об’єктивного та 

всеохопного 

дослідження ґотичного 

жанру як самобутнього 

явища в 

загальноєвропейській 

та українській 

літературі.  

Оскільки ґотична 

проза – це складний 

полісемантичний 

конструкт, то для її 

інтерпретації, окрім 

загальнонаукових 

методів (описовий, 

типологічний), слід 

застосувати ще й такі, 

як герменевтичний, 

культурно-історичний, 

міфопоетичний, 

психоаналітичний, 

бібліографічний, 

компаративістський, 

філологічний, 

структуралістський, 

інтертекстуальний, а 

також формалізм і 

рецептивна естетика. 

 

2 год – лекція; 

4 год – практичні 

Тема 2. 

Корелятивне 

співвідношення 

літературної ґотики та 

романтизму 

План 

1. Характеристика 

Лекція-

діалог 

(лекція з 

використа

нням 

бесіди) 

Практичні 

6, 8, 10, 

11, 15, 

23, 25, 

30, 31, 

35, 38, 

39, 40, 

44, 50, 

65, 66, 

70, 72, 

Опрацювати і 

законспектувати 

розділ «Романтика» з 

історії української 

літератури 

Д.Чижевського, 

виокремивши риси, 

притаманні ґотичній 

поетиці. 

5 Згідно з 

розкладом 



романтизму як 

літературного напряму. 

Основні течії 

романтизму 

2. Діалектика ґотичної 

традиції та 

романтичних 

постулатів. 

Співвідношення 

ґотичного та 

романтичного героїв. 

3. Особливості 

«романтики» за 

Д. Чижевським. 

Диференціація понять 

«фантастичне» і 

«ґотичне». 

4. Функціональне 

навантаження міфу в 

ґотичній системі 

координат. Поняття 

«душі» як одного з 

базових ґотичних 

конструктів. 

5. Ґотика як культурно-

естетичне явище в 

інших видах мистецтва 

(архітектурі, живописі, 

музиці, скульптурі). 

 

 

заняття 77 Проаналізувати 

основні течії 

романтизму, зокрема 

гротескно-

фантастичну, 

фольклорну 

(фольклорно-

міфологічну), 

містичну, ґотичну. 

Здійснити 

диференціацію понять 

фантастичне і ґотичне. 

Проаналізувати 

дуалістичну природу 

міфу. Визначити 

комплекс архетипів і 

символів, 

притаманних ґотичній 

естетиці. Визначити 

функціонування 

поняття «душа» у 

різноманітних галузях 

знання, зокрема 

філософії, психології, 

міфології (фольклорі), 

релігії, культурології, 

літературній ґотиці. 

2 год – лекція; 

4 год – практичні 

6. Система оцінювання курсу 

Загальна система 

оцінювання курсу 

Вид підсумкового контролю – залік. Максимальна оцінка за курс 

– 100 балів. Максимальна оцінка за поточні заняття – 50 балів 

(максимальна оцінка за практичні заняття – 40 балів, за 

контрольну роботу – 5 балів, за самостійну роботу – 5 балів). 

Допуск до заліку – 27 балів за поточні заняття. Залік вважається 

складеним за умови набору на ньому не менше 23 балів. 

Максимальна оцінка за екзамен – 50 балів. 

При засвоєнні кожної теми курсу (модуля) за поточну 



навчальну діяльність студента виставляються оцінки за 

п’ятибальною шкалою з розрахунку по 5 максимальних балів за 

кожне практичне заняття. Мінімально позитивною оцінкою 

вважаються 3 бали за практичне заняття. 

Максимальна кількість балів, яку може набрати студент 

при вивченні модуля, вираховується шляхом множення 

максимальної кількості балів за одне практичне заняття на 

кількість практичних занять з додаванням балів за перевірку 

індивідуальної самостійної роботи студента (максимум – 5 балів) 

і оцінки за виконання контрольної роботи (максимум – 5 балів) і 

дорівнює 50 балам. 

Оцінювання здійснюється за національною ECTS шкалою 

оцінювання на основі 100-бальної системи. (Див.: пункт «9.3. 

Види контролю «Положення про організацію освітнього процесу 

та розробку основних документів з організації освітнього 

процесу в Прикарпатському національному університеті імені 

Василя Стефаника»).  

Вимоги до письмової 

роботи 

Студенти повинні виконати контрольну роботу, що складається 

з двох питань із планів лекційних і практичних занять на 

повторення вивченого матеріалу. 

Практичні заняття Максимальна оцінка за кожне практичне заняття – 5 балів. 

Наприкінці курсу додаємо отримані на кожному занятті оцінки і 

отримуємо відповідну суму балів. 

Умови допуску до 

підсумкового контролю 

Мінімальна кількість балів, яку необхідно набрати студентові 

при вивченні курсу для отримання допуску до складання 

підсумкового контролю (до заліку), вираховується шляхом 

множення мінімально позитивного бала за практичне заняття на 

кількість практичних занять (включно з контрольною роботою і 

перевіркою самостійної роботи) і становить 27 балів. 

7. Політика курсу 

 Взаємодія всіх учасників під час вивчення курсу ґрунтується на принципах гуманізму, 

толерантності, плюралізму думок, взаємоповаги та самоповаги. 

 Середовище в аудиторії є дружнім, творчим, відкритим до конструктивної критики. 

 Взаємодія у групі передбачає гендерно чутливу атмосферу, а саме – є неприпустимою 

дискримінація за ознакою статі, прояви сексизму, гендерної нерівності. 

 Лекційні заняття не відпрацьовуються, але знання лекційних матеріалів є 

обов’язковим. 

 Пропуски практичних занять відпрацьовуються у формі усної, письмої відповіді або у 

формі тестування. 

 Обов’язковим є для отримання заліку є написання контрольної роботи та виконання 

самостійної роботи. 

 Обов’язковим є прочитання творів, які виносяться на обговорення. 



 Курс передбачає роботу у команді та індивідуальну роботу. 

 Усі завдання, передбачені програмою, мають бути виконані у встановлений термін. 

 Якщо слухач відсутній з поважної причини, він/вона надають виконані завдання під 

час консультації викладача. 

 Під час роботи над індивідуальним завданням не допустимо порушення академічної 

доброчесності: неприпустимим є плагіат та інші форми нечесної роботи. 

 Презентації та виступи мають бути авторськими, оригінальними. 

8. Рекомендована література 

Базова 
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